Kritik einer Trophiienschau

AnlaBlich des griinen Abends einer Kreisgruppe des Lan- 4
desjagdverbandes Niedersachsen im Januar d. J. hat man
die diesjahrige Geweih- und Gehornschau, die mit viel Liebe
und Sorgfalt aufgebaut wurde, der Offentlichkeit vorgefiihrt.
Die Moral des Abschusses lieB ein hohes Niveau erkennen.
Es wurden vornehmlich abschuBnotwendige Stiicke erlegt.
Leider hat die Kommission, die sich die Auszeichnung des
Gehorns zumutete, dieser guten vorbildlichen Einstellung
der Jdgerschaft keine Rechnung getragen.

Es wurden vom Landesjagdverband fiir die Auszeichnung
finf goldene, zehn silberne und zwanzig bronzene Briiche be-
schafft. In einer Vorschau bzw. Betrachtung iiber diese Ge-
hornschau schrieb ich in den Tageszeitungen des Kreis-
gebietes, daB man getrost mit roten, blauen und griinen
Punkten eine Bewertung vornehmen sollte, denn aus Er-
ziehungsgriinden hdtten wir dieses heute mehr nétig als
ehedem. Man hat es jedoch umgekehrt gemacht und fast nur
die besten Stiicke ausgezeichnet. Unter komischen Umstédnden
hat sich erst einmal in der ,Bewertungskommission” jeder
einen goldenen bzw. silbernen Bruch ,verliehen”. Damit
waren denn schon vier von fiinf goldenen Auszeichnungen
.untergebracht”. Als Beispiel, man hat einen sehr guten
Sechser mit wuchtigen Stangen auf der Hoéhe seiner Ent-
wicklung mit einem goldenen Bruch ausgezeichnet, obwohl
dieser Bock (auch die vorjahrigen Abwurfstangen waren
beigefiigt) am 26. 5. 54, also weit vor der Brunft, abgeschos-
sen war. Das einzig Gute, das mir daran gefiel; der Erleger
war in der Angabe des Tages dieses Abschusses ehrlich.

Das Kreisgebiet hat unzahlige Reviere, in denen oft nur
ein Bock zum AbschuBl freigegeben werden kann. Viele Re-
vierinhaber haben als den einzigen AbschuBl, eingedenk der
Vorzeigepflicht, ein abschuBnotwendiges Stiick erlegt und
sich mit der Herrichtung des Kopfschmuckes alie Miihe ge-
geben., Diese, den groSten Teil der Schau ausmachenden
Gehorne hat man kaum beachtet. DaB diese Waidgenossen
ehrlich entriistet sind, liegt klar auf der Hand. Man hérte
schon wéahrend des Festes, da die Bewertungskommission
im nédchsten Jahre die goi.denen Briiche um das 10fache er-
héhen miisse, denn im neuen Jagdjahr wiirden wohl nur
noch brave Bocke mit prahlenden Sechserstangen geschossen,
ganz gleich wie, ob vor, wahrend oder nach der Brunft.
Moéglichst werden die Wettlaufe vor der Brunft einsetzen,
ehe der liebe Nachbar sich iiberhaupt erst zur Bockjagd
riistet.

Richtiger wére es doch wohl gewesen, wenn man erst ein-
mal mit griinen Punkten ausgezeichnet hatte, und zwar alles



was ,richtig" abgeschossen wurde. Dann hdtte man hiermit
dem Erleger eine Anerkennung zuteil werden lassen. Nicht
nur weil er vielleicht einen abschuBnotwendigen oder ab-
schuBwiirdigen Bock schoB, sondern auch fiir seine Be-
scheidenheit, daB er vielleicht einen sogenannten ,Ernte-
bock” zugunsten des gestreckten leben lieB. M. E. zeichnet
man doch mit dem schlichten griinen Punkt den Erleger der
Trophéde aus. Die besten Gehérne mag man dann zusatzlich,
wenn Ttichtig erlegt (erste Zeichen der Zuriicksetzung und
nach der Brunft), noch mit goldenen, silbernen oder bron-
zenen Briichen auszeichnen und ,prédmiiert” damit eben die
Wuchtigkeit, die Formschénheit usw. der Trophde.

Mit der hier vorgenommenen Auszeichnung der Gehérne
hat man jedenfails der Sache des hegerischen Abschusses
einen schlechten Dienst erwiesen. Franz Friedrichs

*

Die voranstehende scharfe Kritik war uns Veranlassung,
den LJV Niedersachsen um eine Stellungnahme zu bitten.
Prasident Wulf, der die Verdffentlichung begriiBt, weil
auch in anderen Kreisgruppen des LJV die Neigung zur
Verleihung von griinen und roten Punkten bestehe, mit der
auch das Ministerium fiir ELF durchaus nicht einverstanden
sei, duBert sich in grundsatzlichen Ausfiihrungen dazu wie
folgt. AnschlieBend gebend wir noch eine Zuschrift wieder,
die dasselbe Sachgebiet behandelt.

*

Nach Neuregelung des Jagdrechtes in Niedersachsen er-
schien es zunéchst fraglich, ob eine Ausstellung der Trophden
im Rahmen einer allgemeinen Schaustellung in den Kreis-
gruppen des LJV iiberhaupt gefordert werden konnte, nach-
dem in Artikel 12 des Niedersdchsischen Landesjagdgesetzes
(zu § 21 BJG) lediglich die Verpflichtung des Jagdausiibungs-
berechtigten festgelegt war, den Kopfschmuck erlegten
Schalenwildes nebst Unterkiefer auf Verlangen der Jagdbe-
hérde vorzulegen. Laut einstimmigem BeschluB einer Haupt-
versammlung des LJV sind dann zundchst die Mitglieder des
Verbandes verpflichtet, auf freiwilliger Grundlage alle im
Jagdjahr erbeuteten Trophden mit Unterkiefer in einer all-
gemeinen Beuteschau vorzuzeigen. Von den nicht organisier-
ten Revierinhabern diirfte zweifellos die Vorlegung auf
Grund des Artikels 12, Abs. 4 des LJG, seitens der Jagd-
behorde zum Tage der Trophdenschau der Kreisgruppe ver-
langt werden kénnen. Insoweit erscheint demnach die Ver-
anstaltung von Trophdenschauen fiir sdmtliche Revier-
inhaber durchaus berechtigt und selbstverstdandlich auch in
hochstem MaBe wiinschenswert.

Eine ganz andere Frage ist aber die Bewertung der
ausgestellten Trophden, insbesondere der Rehgehérne. Das
Prasidium des LJV Niedersachsen ist sich nach reiflicher
Uberlegung dahin klargeworden, daB unter keinen Um-
stinden der alte Gebrauch der Vergebung von griinen, roten
und blauen. Punkten unter den gegenwdartigen Verhdltnissen
aufrechterhalten werden kann.

Zunichst einmal diirften weiteste Kreise inzwischen zu der
Erkenntnis gelangt sein, daB die frither angestrebte Auf-
artung des Rehwildes insbesondere hinsichtlich des Kopf-
schmuckes auf falschen Voraussetzungen beruht und dem-
gemaB auch nicht zu sichtbaren Erfolgen gefiihrt hat. Die Ge-
hornbildung des Rehbockes vollzieht sich durchaus nicht so
regelmdBig wie der Geweihaufbau des Rothirsches, ist viel
weniger auch einem gleichmaBigen Erbgange unterworfen.
Eine stetige Verbesserung des Rehgehdrnes durch Hege mit
der Biichse ist demnach nicht, oder doch nur in wesentlich
geringerem Umfange als beim Rotwild, moglich. Das wird
zundchst auf biologischen Unterschieden zwischen diesen
beiden Gattungen der Cerviden beruhen. Das Rehwild ist
ferner offenbar weit mehr als das Rotwild abhdngig von den
sogenannten Umweltfaktoren. Die Gehdérnbildung des Bockes
erfolgt in den kargen Wintermonaten, ist schon deshalb
variabel und iiberhaupt schon von Natur aus mehr indivi-
duell als beim Rothinsch. Hierauf beruht zum Teil die hohe
Wertschdtzung, welche namhafte Jager, ich brauche hier nur
den Namen Friedrich von Gagern's anzufiihren, dem Reh-
wild und bescnders dem mdnnlichen Reh entgegenbringen.
Vielleicnt beruht diese Eigentiimlichkeit auca it daiauf,
daB der Kopfschmuck des Bockes doch nicht anndhernd so
wie beim Hirsch als Waffe im Selektionskampfe angesehen
werden kann. Der Platzhirsch verteidigt bis zum &duBersten
sein Rudel gegen schwéchere Nebenbuhler.

Beim Rehbock ist dieses doch wegen des anders gearteten
Verlaufes der Brunft nicht gleichermaBen der Fall und fir
die Auslese ausschlaggebend. Fiir die Erhaltung der Art ist
vielleicht auch ‘aus diesem Grunde die Bildung des Kopf-
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schmuckes beim Rehwild nicht so vordringlich wie beim Rot-
wild. Aus biologischen Unterschieden und dem gréferen Ein-
flub von Klima, Boden, Asung und Sonnenbestrahlung er-
klart sich wohl auch die Tatsache, daB der Rehbock das
Maximum seiner Gehornstdrke nicht in regelmdBiger Auf-
wiartsentwicklung erreicht. Wahrend der Rothirsch fast plan-
méabig etwa mit dem 12. Kopf den Hohepunkt erreicht,
schwankt dieses beim Bock mit einem Alter von 3 bis 6
Jahren.

Aus all diesen Erwdgungen hat sich ergeben, daB nach
dem Landesjagdgesetz Niedersachsen bei Rehbdcken nicht
mehr nach Alters- und Stdrkeklassen, sondern nur noch nach
Alterskiassen unterschieden werden soll. Der Abschufiplan
der Jagdbehoérden sieht dariiber hinausgehend iiberhaupt
nur eine Sparte Rehbécke vor. Dieser Zustand ist zweifellos
bedenklich. Ich habe daher in der letzten Hauptversammlung
lung des LJV Niedersachsen einen Antrag eingebracht, da-
hingehend, daB von den freigegebenen Rehbocken nur hoch-
stens ein Drittel alte und jagdbare Bocke sein diirften. Die-
sem Antrag ist aber nicht stattgegeben, vielmehr ein Auf-
worden.
schub bis zur Gewinnung weiterer Erkenntnisse beschlossen

In diesem Zusammenhang erscheint es hochst fraglich, ob
irgendeine Berechtigung besteht. den AbschuB von Ia-Bécken
bis nach der Brunft anzuordnen. Dieses war iibricens auch
nach dem Reichsjagdgesetz nur auf freiwilliger Grundlage
moglich. Ob eine solche MaBnahme erforderlich oder berech-
tigt ist, kann nur der Bestand und die Aufgliederung der
Bécke in den einzelnen Revieren ergeben. Sind geniigend
jiingere Bocke mit gleich guter Veranlagung vorhanden, so
diirfte gegen den AbschuB reifer &lterer Erntebdcke vor der
Brunft nichts einzuwenden sein.

Bei allen Bemiihungen um eine Aufbesserung der Reh-
wildbestinde wird immer auch als ausschlaggebend zu be-
riicksichtigen sein, daB eine moglichst geringe Wilddichte
die Vorbedingung fiir die Stdrke der Gehorne und natiirlich
auch der korperlichen Beschaffenheit darstellt.

Angesichts dieser moglichst kurzgefaBten Erwdgungen er-
scheint es mir hochst fragwiirdig, ob man unter den heutigen
Verhiltnissen noch eine Bewertung von Rehgehérnen nach
altem Muster vornehmen darf. Diese Kennzeichnung der
ausgestellten Beutestiicke ist frither schon vielfach als dis-
kriminierend empfunden und hat AnlaB zu Verstimmung
und scharfer Kritik gegeben. Sie sollte durch eine ver-
niinftige und gerechte Beurteilung ersetzt werden, die nicht
verletzend. aber lehrreich wirkt. Damit soll nicht etwa der
Leichtfertigkeit und Unbedachtsamkeit im Abschuf das
Wort geredet werden. Im Gegenteil, bei der jetzigen libe-
ralen Auffassung sollte der Jagdausiibungsberechtigte mit
erhéhtem Verantwortungsgefiihl und PflichtbewuBtsein bei
allen seinen Handlungen zu Werke gehen. Es wiirde ein
Armutszeugnis fiir unsere Jdger bedeuten, wenn sie nicht
aus eigener Verpflichtung heraus ohne gesetzlichen Zwang
die richtige Auswahl zum Besten ihrer Wildbahn zu treffen
vermochten.

Wenn der LIV Niedersachsen goldene, silberne und bron-
zene Briiche seinen Kreisgruppen fiir die Gehérnschauen zur
Verfiigung stellt, so soll damit nicht gesagt sein, daB diese
Auszeichnungen nur fiir besonders starke Trophden ver-
geben werden. Es ist durchaus méglich und sogar wiinschens-
wert, damit auch einen besonders gut durchgefiihrten Ge-
samtabschuB oder auch die Ausmerzung von Artverderbern
und Kiimmerern anzuerkennen.

Im ibrigen ist ein falsch durchgefiihrter AbschuB eines
Einzelstiickes noch keine verdammenswerte Todsiinde. Viel
mehr zu verurteilen ist ein iiber den bewilligten AbschuB-
plan hinausgehender leichtfertiger AbschuB, da hierdurch
nicht nur das Revier des Téaters selbst, sondern auch die
Nachbarn und dariiber hinaus die Allgemeinheit geschadigt
werden. Dieses zu ahnden, ist aber nicht Sache der Trophden-
schauen, sondern der Jagdbehorden. Gerhard Wuli

*

In Nr. 21 vom 16.- 1. 1955 spricht Herr KJM H. Brenning
iiber Bedeutung und Durchfilhrung der Trophdenschauen.
Ich glaube, der allergréBte Teil der Jdger kann diesen
Gedanken wohl restlos zustimmen. Diese eindeutige Stel-
lungnahme freut mich um so mehr, als wir hier genau so
handeln wie KJM Brenning. GewiB, es gibt iiberall Men-
schen, die sich aus Besser- oder manchmal auch aus Nicht-
wisserei, aus falsch verstandenem Freiheitsbegriff oder aus
irgendwelchen anderen Griinden nicht in die groBe Front
einfiigen koénnen oder wollen. Das &ndert aber nichts an der
Tatsache, daB diese geschlossene Front durchaus besteht.
Auch hier im Jagdkreis Bremervérde I haben sich wohl alle



Jagdberechtigten freiwillig zu Trophdenschauen bereit er-
klart, ja sie sogar gewiinscht, da sie ihre Vorteile erkennen.

Ich habe in den letzten Jahren die Ehre gehabt, die Be-
sprechung der Schauen in den einzelnen Hegeringen durch-
zufiihren. Wir haben sie bewuBt nicht als Pflichtschau im
alten Sinn mit ihren oft iiblen Folgeerscheinungen aufge-
zogen, sondern als Lehrschauen. Natiirlich wurde dabei
dieser AbschuBB besonders gelobt, jener bemdngelt und ein
anderer wieder als zweifelhaft dargestellt; aber in jedem
Fall in sachlicher Form und mit genauer Begriindung, warum
dies so geschehe. Folgerungen fiir die AbschuBfestsetzung
durch den KJM fiir das betr. Revier zu ziehen, wurden dabei
absolut vermieden. Ein FehlabschuB kann auch dem besten
Jéager einmal passieren. Solange nicht offensichtliche Gleich-
giltigkeit oder gar boser Wille beim AbschuBl vorliegen,
hilft auch ein offenes Wort eigentlich immer. Wir haben
daher auch immer wieder die Beobachtung gemacht, daBl so
ziemlich alle Jager dankbar fiir die gegebenen Anregungen
waren (mehr sollte es ja auch nicht sein), ja, daB oft gerade
die wenig erfahrenen Jdger hinterher noch einmal vor-
kamen und ihnen unklare Dinge zur Sprache brachten. Der
Vortragende muB sich natiirlich vor einer Besserwisserei
und vor Selbstiiberheblichkeit hiiten und gelegentlich auch
sein Urteil zu revidieren wissen, wenn dies sachlich not-
wendig ist.

Wir haben jedenfalls die besten Erfahrungen mit solchen
Schauen gemacht und wollen sie auch beibehalten. Leider
ist es aber oft so, daB die ,Unbelehrbaren”, die es eigent-
lich am noétigsten hétten, auf solchen Schauen ebenso fehlen
wie auf anderen Veranstaltungen der Jagerschaft und gar
keine auch noch so gutgemeinte und sachlich richtige An-
regung horen wollen, ja nicht einmal zu einer ernsthaften
Auyssprache bereit sind. Forstmeister H. Weber, Bremervérde



