Moglichkeiten und Grenzen
der Erhebung von Waldschnepfen

Von Franz Miiller, Fulda

Die Genauigkeit von Wildbestandserhebungen wird bestimmt vom Auf-
wand an Methoden, Technik und Personal. Ein hoher Aufwand kann sich
bei Arten ergeben, die aufgrund ihrer Lebensweise oder ihres Lebens-
raums schwer zu beobachten sind. Mit dem tarnfarbigen Gefieder und
der Eigenheit, sich bewegungslos zu ,,driicken“, entzieht sich die kleine,
dammerungs- und nachtaktive Waldschnepfe (Scolopax rusticola) auch
tagsiiber intensiver Beobachtung. Auch indirekte Nachweise fassen sich
nicht leicht fihren. Das bei anderen Wildarten in der Praxis so wichtige
»~Abspuren” ist nicht anwendbar, da die Waldschnepfe als Zugvogel oder
Teilzieher in Mitteleuropa sich im Winter in Gebieten mit mildem Klima
bzw. eng begrenzten Orten ohne Schneedecke aufhilt. Nur der ,,Schnep-
fenstrich” zur Fortpflanzungszeit bietet gute Beobachtungsmdéglichkei-
ten und Ansatzpunkte fiir Z&hlungen oder Schatzungen nach diversen
Methoden, auf die im folgenden eingegangen wird.

Strecken zur
Trend-Beurteilung

Bei allen jagdbaren Wildarten ist die Beur-
teilung von Bestandstrends durch einen
Vergleich von Streckenergebnissen eines
langeren Zeitabschnitts moglich, sofern
die Jagdbedingungen, die zu diesen
Strecken flhrten, sich nicht veranderten.

Anhand der Waldschnepfenstrecken
aus Deutschland lassen sich Bestands-
trends leider nicht ableiten. Schon vor der
Einstellung der Friihjahrsjagd ab 1978 wa-
ren bei uns die Jagdzeiten in Bund und
Léndern weder einheitlich noch kontinu-
ierlich.

» So sah die Bundes-Regelung um 1960 eine
Jagdzeit vom 1.9. bis 15.4. vor. In Hessen
war sie eingeschrankt auf 16.10. bis 5.4.

* Um 1970 war die Bundesregelung verkiirzt
auf 16.10. bis 15.4., in Hessen damals schon
auf 16.10. bis 15.1.

» Seit 1978 gingen die Strecken bundesweit
durchschnittlich um 60 % zuriick, obwohl ab
1993 die Strecken der neuen Bundeslander
hinzu kamen.

* Die Landerregelungen waren weiterhin un-
einheillich. Einige Lander schrankten die

Dr. Franz Muller, Fulda, Vonderau-Museum, Fulda.

1) Zwischen 1982 und 1992 waren sie Teil eines or-
nithologischen Schwerpunkiprogranuns im Rahmen
der wissenschaftlichen Begleilplanung zur Renaturie-
rung des Moores, welche durch die BFANL in Bonn in-
ititert und gelordert wurde. Fragestellung war: Wirken
sich Lebensraumverbesserungen (Fichtenrdumung,
Sukzessionslorderung, Wiederverndssung) positiv auf
den Waldschneplenbestand aus? Zu Beginn (1982),
in der Mitte (1987) und gegen Ende des Programms
(1990) wurden Waldschneplendaten erhoben und ver-
glichen Es wurden jeweils wéhrend der ganzen Sai-
son die stieichenden Voael dinch eme ausieicheonde
Zahd vouy Shelysioben cuy bostunnden Shoedotten im
Gednet fostgotol
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Jagdzeit ein (Sachsen bis 30.11.; Mecklen-
burg-Vorpommern bis 31.12.) oder setzten
sie voribergehend (Hessen 1992 bis 1994)
oder ganz aus (Thdringen).

Schnepfenstrichdaten
zur Trend-Beurteilung

Wenn man in Deutschland auf Bundes-,
Landes-, Kreis- oder Hegering-Ebene et-
was Uber die Bestandsentwicklung der
Waldschnepfe wissen will, muB man ei-
gens dazu Z&hlungen oder Schétzungen
durchfiihren, wozu sich der ,Strich* anbie-
tet.

Als Beispiel fur das Raum-Zeit-Muster
dieses Phanomens kdénnen Beobachtun-
gen aus der Hessischen Hochrhon, insbe-
sondere im 315 ha groBen NSG ,Rotes
Moor" und seiner ndheren Umgebung her-
angezogen werden. ")

Der ,Strich* beginnt in der Hochrhén
(iber 800 m) wetterabhdngig frihestens
im Mérz und dauert bis spatestens Anfang
August.
¢ Frihester Beginn seit 1982 war der 7.3.,

spatester der 12.4. (Mittelwert 28.3.).

* Saisonende war friilhestens der 21.7.,
spéalestens der 4.8. (Mittelwert 26.7.).

» Die Saisondauer betrug zwischen 100
und 151 Tage (Mittelwert 119 Tage).

Fir Beobachtungen und Zahlungen
sleht also eine erhebliche Zeitspanne zur
Verfligung. Eingeschrankt wird sie da-
durch, daf3 der Strich sich taglich auf eine
frihmorgendliche und spétabendliche
Phase beschrankt, was NEMETSCHEK
schon 1974 anhand niederséachsischer
Daten dokumentierte (Abb. 1).

Da die morgendliche Phase kirzer ist
und sich weniger Végel beteiligten, wurde
fir die Beobachtungen in der Rhon der
+Abendstrich* gewahlt. Dabei wurde die
Flugroute jedes einzelnen Vogels mit Uhr-
zeit genau kartiert. Die Auswertung aller
Kartierungen ergab, daB beim Strich of-
fenbar jahre- bis jahrzehntelang bestimm-
te, wahrscheinlich auch durch Tradierung
beeinfluBte Flugrouten eingehalten wer-
den, sofern die Landschaft sich nicht gra-
vierend verdndert. Das Vorhandensein
von ,Wald" ist dabei nicht so ausschlagge-
bend wie das Alter und die Struktur der
tangierten Bestdnde sowie die Beschaf-
fenheit der Bodenvegetation. Bei Nadel-
hélzern, insbesondere Monokulturen, sind
offenbar nur die lichteren Jungkulturen
und spéater wieder Baum- und Althdlzer in-
teressant, wahrend dichtgeschlossene Al-
tersstufen gemieden werden.

Abb. 1: Beginn und
Ende des Morgen-
und Abendstrichs | ,,
der Waldschnepfe
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nattrlicher oder kiinstlicher Merkmale in-
dividuell unterscheiden kann.

Im Bereich der Hochrhdon wurden
Haupt- und Nebenrouten des Strichs fest-
gestellt, ferner sog. .Umkehrbereiche*
(Abb. 2). Die streichenden Végel kénnen
diesen Routen kilometerweit folgen, sie
offenbar an wechselnden Stellen verlas-
sen oder sich dort ,einfadeln" und spontan
an den ,Umkehrstellen” die Richtung &n-
dern oder umkehren. Dies alles erschwert
die Beurteilung, wieviele verschiedene
Végel an einem Abend an einem Standort
vorbeifliegen.

Alle Kartierungen einer Saison wurden
als Diagramme aufgezeichnet und ausge-
wertet. Als Beispiel sind die Ergebnisse
von 1987 dargestellt (Abb. 3). Es zeigt
sich (und das war grundsétzlich auch in
anderen Jahren der Fall und ist auch in
der Literatur so belegt), daB zu Beginn
und Ende der Saison der Strich nur von
“urzer Dauer ist. Oft wird nur ein einziger
Jogel am ganzen Abend registriert. Auf
dem Hohepunkt der Saison (meist im 2.
Drittel) kann der Abendstrich bis zu 80 Mi-
nuten davern und es kdnnen bis zu 30 mal
vorbeistreichende Schnepfen beobachtet
werden. Gelegentlich nahern sich zwei

Individuelle Charakteristika

der Stimme

Auf dem Strich sind es die Mannchen,
welche in mehr oder weniger dichter Fol-
ge die aus dem ,Quorren” und ,Puitzen“
zusammengesetzten Balzstrophen héren
lassen. Wie NEMETSCHEK [8] vermutete
und Hirons [5] bewies, unterscheidet sich
das ,Quorren” bei den meisten Individuen,
was Sonagramme von Tonaufzeichnun-
gen sichtbar machen. Wé&hrend das
.Quorren” 2- bis 4silbig sein kann und die
Elemente unterschiedlich dicht aufeinan-
derfolgen, sind die Variationen beim ,Puit-
zen" dagegen anscheinend selten.

Bisher wurde erst ein Fall einer Abwei-
chung von FERRAND [3] dokumentiert, der
den betreffenden Vogel danach benannte
(.PSIOPP“). Umfangreiche Aufzeichnun-
gen von diesem Vogel zeigen, daB Wald-
schnepfen wihrend einer Saison sich
nicht unbedingt jeden Tag am Strich betei-
ligen. Nur bei mehrjahrigen Mannchen mit
hohem sozialem Rang ist dies offenbar

oder mehr hintereinander fliegende Végel der Fall. . o .
dem Beobachter oder es steigt ein Vogel Theoretisch ist es moglich, die
auf, um sich ein oder zwei anfliegenden LautduBerungen aller  streichenden

Schnepfen eines bestimmten Gebiets
wiéhrend einer Saison aufzuzeichnen und
mittels Sonagrammen herauszufinden,
um wieviele Individuen es sich handelt. In
der Praxis diirfte dies selten gelingen, weil
es hohen technischen und personellen
Aufwand erfordert. Es miissen alle Haupt-
und Nebenrouten und vor allem die Um-
kehrpunkte des Strichs bekannt sein und
besetzt werden. Mdglichst von allen strei-
chenden Schnepfen wéhrend der ganzen
Saison missen die Stimmen in hoher
Qualitat aufgezeichnet werden, was bei
Wind und groBerer Entfernung Schwierig-
keiten bereitet.

anzuschlieBen.

Im Gegensatz zum relativ langsamen
Lnormaten* Flug einzeln streichender
Schnepfen, bei dem sie das allbekannte
.Quorren* und ,Puitzen* horen lassen,
sind die gemeinsamen Flugmandver ra-
scher. Von den Beteiligten ist ein lautes,
helles ,psit psit...“ zu héren und sie verfol-
gen einander, manchmal mit wechselnden
Rollen, Uber kirzere oder langere
Strecken, z.T. in kurvenreichen Flugbah-
~nen. Diese Ereignisse hdufen sich meist
._auf dem Héhepunkt der Saison.

Die Ergebnisse der drei Jahre sind in
Tab. 1 vergleichend zusammengefaBt. Die
zunehmenden Durchschnittswerte der Be-
obachtungshéufigkeit streichender Vogel
je Abend (Spalte I} bzw. die kirzer wer-
denden durchschnittlichen Zeitabstande
zwischen jeweils zwei streichenden
Schnepfen (Spalte k) sowie die zuneh-
mende Zahl gemeinsam streichender V-
gel pro Saison (Spalte m) lassen den
SchluB zu, daB sich die Attraktivitat des
Untersuchungsgebietes fiir Waldschnep-

Fangmethoden

In der Wildtierforschung bzw. Ornithologie
gibt es einige Methoden der kiinstlichen*
Markierung. Allerdings muB man die V6-
gel dazu erst einmal fangen:

NSG.RotesMoor"/Rhén
=, Ornitholog Schwer punkiprogramm

: / Kattigrimg des Waldschnepten
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Zeichenerkiarung:

aal Wald

athlauf
“““ Hagor, Quelimoor, Sumpf
Haupt route des Schnepfen- 2>
strichs (seit 1982) K.

4
%
» {zusdtzlich ab1985)

AN
2;¢; liebenroyten des Schuepfen-
“74% sirichs [se111982)

NNy w tzusdizheh ab1987)

Richtungs-Varianten
Umkehrstellen
bisherige 8rulnachweise

<=+ ficenze des NSG

Thm

Abb. 2: Haupt- und Nebenrouten sowie
Umkehrstellen* des Waldschnepfen-
Strichs im NSG ,.Rotes Moor"

und der ndheren Umgebung

in der Hess. Hochrhdn 1982 bis 1997

- Effektiv sind in Zickzack-Anordnung
aufgestelite, relativ niedrige Leitzaune
unterschiedlicher Lange, die an den
Knick-Stellen jeweils mit einfachen Priel-
oder ReuBenfallen bestiickt werden [vgl.
1, 4]. Sie werden an beliebten Aufenthalts-
orten bzw. Nahrungsgriinden der Wald-
schnepfen aufgestellt.

« AuBerdem kdnnen mit rasch aufricht-
baren Japannetzen, die in geringen Ab-
stdnden (ca. 20 m) aufgestelit werden, be-
sonders abends an Engpéssen der bevor-
zugten Strichrouten oder an Orten, wo sie
gegen Ende des Balzfluges gerne landen,
Waldschnepfen gefangen werden. An sol-
chen Fangplatzen, z.B. Lichtungen und
Schneisen, lassen sich durch das Abspie-
len von Weibchen-Lockrufen mit Kasse-
tenrecordern, u.U. in Verbindung mit dem
Darbieten bewegter Attrappen oder leben-
der Zwerghihner als Lockvogel niedrige
Anflige vorbeistreichender Mannchen
provozieren und gute Fangergebnisse er-
zielen.

Tab. 1: Zusammenfassung der wichtigsten Vergleichsdaten
vom abendlichen Waldschnepfenstrich 1982, 1987 und 1990
in der Hess. Hochrhon (NSG ,,Rotes Moor” und Wasserkuppe)

fen von 1982 bis 1990 verbessert hat, was

wahrscheinlich auf die durchgefiihrten ‘éa'," d T 13?2 1??2 1?32 E
BiotopverbesserungsmaBnahmen zuriick- aisondauer (Tage)
zufiihren ist Anzahl Beobachtungs-Abende 79 88 80 c
3 in % der Saisondauer 70 77 60 d
Gesamtdauer von Beobachtungen (Min.) }5.170 |6.585 [5.685 e
Gesamtdauer des Strichs (Min.) |1.173 |2.422 (1.584 f
Zéh|ung auf Basis Strichdauer/Abend th.{ EII\VI/hn; 145§ 2772 1942 ﬁ
S itte in. , , ,
rklgturtlll_clller ?V(lje'i( I Beobachtungen Vdgel gesamt 232 416 408 i
unstiicher ierkmale Mittlere Zeit zwischen beobachteten Exemplaren (Min.) 22,3 158 | 13,9 k
. z : Mittlere Zahl beobachteter Exemplare/Abend 2,93 | 472 | 5,01 |
Eine Zahlung von Waldschnepfen beim !
Strich i:t mﬁglich wenn man SFi)e anhand Beobachtete Falle von Gruppen fliegender Exemplare 8 20 28 m
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Markierungsmethoden

- Das Ausschneiden von auffilligen, un-
verwechselbaren Liicken oder .Fenstern®
in den groBen Fligelfedern nach einem
festgelegten Muster (Abb. 4), die spéter
bei den so gekennzeichneten Individuen
im Flug zumindest mit dem Fernglas gut
wiederzuerkennen sind, ist eine einfache,
altere Methode, die sich fiir wenigstens
zeitweise oristreue, nicht zu kleine, regel-
méBig fliegende Vogelarten eignet. Diese
Markierungen diirfen allerdings das Flug-
vermogen der betreffenden Végel nicht
wesentlich beeintrachtigen. Sie sind nur
bis zum Beginn der GroBgefiedermauser
(die ja bei der Waldschnpfe dem Strich ein
Ende setzt), immerhin also maximal
wéhrend einer ganzen Saison, auswert-
bar. Das Erkennen dieser Markierungen
kann lediglich bei den gegen Ende des
Abendstrichs in tiefer Ddmmerung strei-
chenden Individuen schwierig oder un-
méglich werden, besonders wenn sie den
Beobachter in ungiinstigem Biickwinkel
passieren.

Etwas dauerhafter, aber teurer ist die
Markierung mit Peilsendern, die sog. Tele-
metrie. Bei der Waldschnepfe wurde sie
erstmals von Hirons [5] angewendet und
brachte wichtige Erkenntnisse nicht nur

zum Raum-Zeit-Muster des Strichs und
die Beteiligung der Alterskiassen und Ge-
schlechter, sondern vor allem (ber die
Zahi der beteiligten Végel. Erst durch Ton-
aufnahmen von sendermarkierten Schne-
pfen konnte die individuelle Variabilitat der
Balzstrophe abgesichert werden (s.0.).
Ein Vorteil der Methode ist, daB auch
Weibchen markiert und wertvolle Daten
zur Brutbiologie (Neststandorte, Gelege-
gréBe, Schlupferfolg, Nachgelege) ge-
sammelt werden kénnen.

Auch die Telemetrie wird weiterhin
technisch verbessert. Das Gewicht der
Sender wird verringert (heute schon 6 g),
die Haltbarkeit der Batterien verldngert
(heute bis 8 Monate) und auch die Reich-
weite erhéht. Inzwischen ist auch die Sa-
tellitentechnik so weit, daB sender-mar-
kierte Zugvégel auf dem Weg in die Win-
terquartiere verfolgt werden kénnen.

Wenn es nicht gelingt, alle in einem
Gebiet wahrend einer Saison vorkommen-
den Waldschnepfen zu fangen und zu
markieren, kann man anhand des festge-
stellten Verhéltnisses markierte : unmar-
kierte Exemplare nach verschiedenen
Verfahren jeweils Hochrechnungen an-
stellen, wie groB der tatséchliche Bestand
ist [vgl. 2, 7, 9.
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Erfassung weiblicher
Schnepfen und ihrer Bruten

Weibliche Waldschnepfen werden bei
Fangaktionen am ehesten an beliebten
Nahrungsgriinden oder in bekannten oder
potentiellen Bruthabitaten gefangen, beim
Strich nur zufallig. Vom Fang britender
Végel ist abzuraten, da dies stets zur Auf-
gabe des Geleges fihrt. Da es nicht még-
lich ist, von der Anzahl der beim Strich
festgestellten Mannchen in einem Gebiet
die Zahl der dort vorkommenden bzw. brii-
tenden Weibchen abzuleiten und es bis-
her keine zuverldssige und schonende
Methode gibt, Nester zu finden und zu
z&hlen [6], besteht in dieser Hinsicht im-
mer noch Forschungsbedarf.

Die fortwéhrend sich verbessernde In-
frarot-Nachtsicht- und Warmebild-Technik
I&Bt erwarten, daB damit noch Fortschritte
bei der Erfassung storanialiiger Wildtiere
zu erzielen sind, wozu auch briitende
Waldschnepfen zahlen. Zunéchst wird an
sendermarkierten Brutvogeln zu testen
sein, auf welche Distanz ein Erkennen mit
dieser Technik madglich ist und ob diese
Distanz von den Végeln toleriert wird.
Sollte dies der Fall sein, kénnte eine scho-
nende Suchmethode fir bekannte oder
potentielle Brutgebiete entwickelt werden.

Folgerungen

Waldschnepfen, insbesondere die Mann-
chen beim ,Strich*, lassen sich nach ver-
schiedenen Methoden zumindest lokal
ziemlich genau erfassen. Wegen des ho-
hen technischen, personellen und finanzi-
ellen Aufwands sind derartige Zahlungen
meist nicht flaichendeckend und alljihrlich
wiederholbar. Bei Installation eines Net-
zes von Probeflachen konnte man mit ver-
tretbarem Aufwand landesweit in be-
stimmten Zeitabstanden nach bewahrten
Methoden zahlen und Bestandstrends be-
urteilen. Die Genauigkeit ist letztlich eine
Frage der verfigbaren Mittel.

Literaturhinweise:

[1] BUB, H., 1984: Vogelfang und Vogelberingung. Teil 2, 4
Auflage, Neue Brehm-Biicherei, Nr. 377, Wittenberg-Luther-
stadt. [2) CAUGHLEY, G.. 1977: Analysis of Vertetbrale Popu-
lations. London, 234 S. [3}] FERRAND, Y., 1982: A behavioural
hypothesis derived from 5-year’s observations of Roding Woo-
dcack. 2nd Europ. Woodcock and Snipe workshop, Fording-
bridge: 68-82. [4] FLADE, M., 1992: Methoden zum Fang von
Wachielkénigen (Crex crex). Die Vogelwelt, 112, 1/2° 96-102
[5) HIRONS, G., 1978: Behavioural siudies of Breeding Wood
cock, using Radio Telemetry. Int. Walerfowl Research Bureau,
Woodcock and Snipe Research Group, Newsleller Nr. 4. 4.7
[6] HIRONS. G., 1982: A live-Year Study of the Breeding Beha-
viour and Biology of the Woodcock in England. A First Report
2nd Europ. Woodcock and Snipe Workshop, Fordingbridge 51
57. [7] ANLY, B. F. J.; PARR, M. J., 1968: A new method of esti
mating population size. survivorship and birth rate from captu-
re-recapture data. Tans.Soc.Brit.Entom., 18, 81-89. {8] NE
METSCHEK, G.. in GLUTZ von BLOTZHEIM, BAUER, BEZ-
ZEL, 1977: Handbuch der Végel Mitteleuropas. Bd 7. Wald-
schneple. 122-174, Akademische Verlagsanstalt. Wiesbaden
[9] SEBER, G. A. F., 1973: The estimation of animal abundan-
ce and relaled parameters. London, Griffin.



