Foto: Klaus Matwijow E

Wildtierbiotope — Psychotope

dem Menschen

Dr. Wolf-Eberhard Barth

dem Wild niitzt — nitzt audh

Die nachfolgende Ausarbeitung von Dr. Wolf-Eberhard Barth bietet in vieler Hinsicht Maglichkeiten der Argumentation zvm
Thema natumahe Wildtierbiotope, wobei der Autor tief in die Erkenntnisse der modernen Verhaltensforschung eintaucht.
Dabei werden in logischer Weise ,angeborene Anspriche” des Menschen an seinen Lebensraum in Beziehung zv

Wildtierlebensriivmen gesefat.

ngenommen, jemand kii-
Ame auf die Idce, unser

Rotwild am Rand der Sa-
hara  einzubiirgern. Schr
schnell wiirden wir Jiger tref-
fende Gegenargumente finden,
dic sich in erster Linie auf artty-
pische, cvolutioniir vorgegebe-
ne und genelisch fixierte Le-
bensraumanspriiche sowie Ver-
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haltensmuster, Wohl- und Si-
cherheitsbefinden bezichen.
Wir wiiren uns schnell einig,
daB diese Idee schlimme Tier-
quilerei bedeuten wiirde,
Unser menschlicher ,,Psy-
chotop*, das heiBt die Wechsel-
wirkungen zwischen unserem
Wohibefinden und der Ausstat-
tung unseres Lebensraumes,

dhnelt evolutioniir und genc-
tisch fixiert deutlich artenrei-
chen Wildtierbiotopen.

Der Anpassungsdialog zwi-
schen der Natur um uns und der
Natur in uns wiihrte einige Mil-
lionen Jahre und formte unser
menschliches Verhaltens-
grundmuster.  Der  Mensch
triigt somit auch heute die Spu-

ren sciner biologischen Evolu-
tion in sich, die sich ausschlieB-
lich im Naturmilieu abgespiclt
hat (Létsch, 1988).

Gerade im Gegensatz zu dem
sich immer drmer, kiinstlicher
und lebensfeindlicher cntwik-
kelnden Stadtlebensraum
kommt der ,,Urbiotop*, in dem
sich das Verhaltensinventar des
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Menschen entwickelt hat, dem
nahe, was wir heute als ,,arlge-
miiBe Okosysteme* fiir unsere
Wildtierc fordern miissen. Der
Mensch ist in sciner eigentlichen
Veranlagung an einen naturna-
hen, artenreichen, reich struk-
turierten Lcbensraum mit viel-
filtiger Pflanzenwelt angepaft.
Eibl-Eibesfeld  (1985) spricht
von .ausgepriigter  Pflanzen-
sehnsucht des Menschen.

Die wenigen Menschengene-
rationen, in denen wir unwis-
send, wertblind, technokra-
tisch. natur- und menschenver-
achtend unscren Lebensraum
verbetonieren und monotoni-
sieren, haben genetisch in uns -
schon im Hinblick auf den

kurzen Zeitraum“ nichts
verindern kénnen. Scit Kon-
rad Lorenz wissen wir, daB} es

. einen verhiingnisvollen Zusam-

menhang von technomorphem
Denken, = Umweltzerstorung
bzw. Lebensraum-Denaturie-
rung. dem Verlust von Asthetik
und seelischer Instabilitit gibt.

»~Schonheit der Natur und
Schonheit der menschenge-
schaffenen kulturclien Umge-
bung sind offensichtlich beide
ndlig, um den Menschen geistig
und seelisch gesund zu erhal-
ten. Die totale Seelenblindheit
fiir alles Schone, die heute al-
lenthaiben so rapide um sich
greift, ist eine Geisteskrank-
heit, die schon deshalb ernstge-
nommen werden muf}, weil sie
mit einer  Unempfindlichkeit
egen das ethisch Verwerfliche
cinhergeht” (Lorenz, 1973).

Lingst gehoren die unakzep-
tablen Formen gefiihlloser
Massenticrhaltungen ebenso in
dicse Betrachtung wie die Fest-
stellung  von  Hundertwasser
(1968), daB dic heutige Archi-
tektur als Resultat von Bauvor-
schriften gestalterisch unsere
engeren Wohnbereiche krimi-
nell sterilisiert.

Das tat sie iibrigens nicht nur
als Resultat von Bauvorschrif-
ten, sondern auch als Resultat
unzureichend ausgebildeter
und selbstherrlicher Architek-
ten, was sich heute, 1993, zum
Gliick nicht mehr ganz so krass
in dieser Form fortselzt.

Der kleine oder groBe
~Asphaltkimmerer®  im 11,
Stock cines Wohnsilos — Lorenz
spricht von ,.Batterien von Stiil-

len fiir Nutzmenschen*
triiumt wie alle Menschen von
uriger Natur, von bunten Wie-
sen oder reichstrukturierten
Wildern, von Schmetterlingen
— vom natiirlichen Erlebnis-
raum. Derartiges Triumen ist
menschlich, und deshalb ist ei-
ne neurotische, depressive oder
gar kriminelle Reaktion vor-
hersehbar, wenn unser verhal-
tenskundliches  Grundmuster
durch Zerstorung unscres na-
tirlichen  Lebensraumes zu
sehr in Mitleidenschaft gezogen
wird.

Eine ungeheure Herausfor-
derung und Verantwortung,
der sich heute Stadtokologen,
Architekten,  Landespfleger,
Landwirte, Forstleute, Jiger
und andere in unserem Lebens-
raum wirkende Personen ei-
gentlich  ausgesetzt  fiihlen
miiBten!

Statt dessen wird in vielen
Bereichen weiter einer techni-
schen Funktionserfiillung in
unserem Lcbensraum nachge-
jagt, anstatt dic unbeugsamen
Gesetze unsercr Evolution zu
beachten. Wir alle brauchen ei-
ne Mindestausstattung an ech-
ter, artenreicher, bunter, duf-
tender, also riech- oder sogar
hdrbarer Natur in unserem en-
geren Lebensbereich!

Pragungsgesetzmibig-
keiten

Wer sich einmal mit dem Be-
griff der Prigung befalit, be-
kommt eine Ahnung davon,
daB unsere Kinder immer na-
turfremder geprigt werden.
Wie sollen Kinder, die Tiere
nur als Sklaven der Menschen
kennenlernen, Mitgefiihl fiir
ihre Mitgeschopfe haben und

einmal kdmpfen kénnen fiir de-
ren Recht aul Leben und Le-
bensraum? (Kalas, 1988). Wic
sollen sic eine angemesscne
Werteinschiitzung ihrer natiirli-
chen  Umwelt  vornehmen
konnen?

Die sensitive Phase, wiihrend
der allcin ein bestimmter Prii-
gungsvorgang stattfinden kann,
ist von Art zu Art und von
Reaktion zu Reaktion sehr ver-
schieden (Lorenz, 1978). leder
erfahrene Hundeausbilder
weill das, aber dal} dcrartige
Pragungsgesetze auch fiir junge
Menschen gelten und friiher fiir
die Menschen iiberlebensent-
scheidend waren, ist wohl weni-
ger bekannt.

Unser tragischer Zustand be-
steht nun darin, daB unsere
heutige Instinktausstattung
und Priigungsbereitschaft, un-
serc angeborenen Verhaltens-

Es wird immer noch ruwenig erkannt oder gar beachtet, daB unsere Wildtierbiotope im Wald wirklich wieder

natumah entwickelt werden miissen
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weisen, im wesentlichen der
Anpassung an die Bedingungen
einer Welt entsprechen, die
einige hunderttausend Jahre
zuriickliegt. Demgegeniiber

trifft der junge Mensch heute
auf eine Umwelt, in der die
Mindestausstattung an ,Natur-
requisiten” oft unter eine kriti-
sche Grenze gefallen ist. Sein

worden sind, kommt dies einer
indirekten Sperrung [iir den
Menschen von etwa derjenigen
FlachengréBe gleich, die unse-
rem gesamten Wald entspricht!
So gesehen sind die heute ,,nor-
malen motorisierten Freizeit-
strome in Richtung naturnaher
Réume (meist Waldgebiete)
nichts anderes als Fluchtbewe-

Auch i inténsiv genuizten landwirtschaftlichen Gebieten wiirde ein

Ausgleichsanteil von etwa zehn Prozent der Fliche mit Segetalflora an
Wegrindem, extensiv gepflegten Davergriinflichen, mit Striuchern und
Hecken ein Uberleben so gut wie aller dort angepaliten Wildtiere

gewidihreisten

Verhaltensrepertoire muf
demnach zwangsliufig in einer
kiinstlichen Umwelt an Vielfalt
verlicren.

Freizeitverhalten

Im Grunde ist jeder verantwor-
tungsbewuBte Mensch und da-
mit auch der Jiger gefordert,
an der Wiederherstellung eines
heilen Kontaktes Mensch-Um-
welt mitzuarbeiten.

Wihrend frither die vielfiiltig
mit Striiuchern, Hecken, Biu-
men strukturierte, krautreiche
und entsprechend farbenfrohe
Feldflur ein regelmiiBig besuch-
ter Naherholungsbereich war,
verirrt sich in die intensiv ge-
nutzten Felder heute praktisch
niemand mehr. Da rund 50 Pro-
zent der landwirtschaftlichen
Nutzfliche in  Deutschland
mehr oder weniger extrem aus-
geriumt  und  monotonisiert
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gungen von Menschen, dic in
ihrem engeren Lebensbereich
die naturnahe Mindestausstat-
tung nicht mehr finden, auf die
sie genetisch fixiert sind.
Dieser Effekt wird durch die
»Unwirtlichkeit  der  Stadte*
(Mitscherlich) in vielerlei Hin-
sicht geradezu provoziert. Bei-
spiele: schnurgerade Trapez-
Profile mit ,,FluBleichen in Be-
tonsérgen* (H. v. Ditfurth),
sterile Parkanlagen mit Was-
serbecken als Fragmente einsti-
ger Naturoasen, totgepflegte
Girten als Folge neurotischer,
anerzogener  Ordnungsliebe.
Diese und andere kiimmerliche
Naturiiberbleibsel in unseren
stidtischen Lebensriumen sind
einige Beispiele fiir Reste einer
Natur, .die nach allen nivgli-
chen Kriterien behandelt wird,
sehr selten jedoch nacli $kolo-
gischen Gesetzen, die fiir unse-
re physische und psychische

- Ausgleichsfunktion

Gesundheit
sind.

Die vorhersehbare Folge des
Raubbaus in unserem stidti-
schen Lebensraum und in gro-
Ben Teilen der ihn umgebenden
Landschaft ist der Drang der
Menschen in die ,Restnatur®,
die damit selbst in den letzten
Riickzugsbereichen in arge Be-
dringnis geriit. Und stindig
wird dadurch Autoverkehr er-
zeugt - giftige Abgase gratis!
Gegenwiirtig kann — das Frei-
zeitverhalten zeigt dies sehr
deutlich — nur der Wald eine
flichenméBig  entscheidende
bieten.
Hier kommt zum Beispiel den
Forstleuten die Verantwortung
zu, die ,biologische Wiederbe-
lebung* zu forcieren.

Die Ziele der Renaturierung
betreffen des weiteren jedoch
unseren gesamten Lebens-
raum. Wir sind in den Stidten,
auf den Feldern, an den Gewiis-
sern, in den Wiildern gefordert,
wieder eine naturnahe Arten-
vielfalt anzustreben und damit
auch unseren menschlichen
»Psychotop® zu sanieren!

Voraussetzung

Naturnahe Wildtier-
biotope entsprechen
unserem ,,Psychotop*

Wenn man sich konkret nach
wildbiologischen  Erkenntnis-
sen bemiiht, unsere Wildtier-
biotope wirklich wieder natur-
nah  zu entwickeln, dann
kommt man sehr schnell zu
dem Ergebnis, da dies ziem-
lich genau dem ,,Urbiotop* ent-
spricht, dem sich der Mensch
im Laufe seiner Entwicklung
angepaBt hat. So selbstver-
stindlich dies auch erscheinen
mag, so wenig wird es erkannt
oder gar beachtet.

Rot- und Rehwild benétigen
im  Wald  eine artenreiche
Krautflora, vielschichtig struk-
turierte Striucher, Weich- oder
VerbiBholzer usw., um eine
artgemiBe Erniihrung im Jah-
resgang sicherzustellen. Wenn
wir nur dahin kiimen, etwa fiinf
bis zehn Prozent der Fliche in
Rot- und Rehwildbiotopen ent-

sprechend wanzureichern“,
dann  wire die Mindest-
ausstattung  auch fiir den
menschlichen »~Psychotop*

schon erfiillt.

Einige kleine, naturnah ex-
tensivierte Wildwuchsberei-
che, eine zielbewuBte C)kologi—
sierung von allen verfiigbaren
Waldinnenriindern — zum Bei-
spiel je fiinf Meter an beiden
Seiten von Wegen —, naturnahe
Rénder aller Gewisser und
dergleichen wiirden in der
Summe schon ausreichen.
diesen Prozentsatz zu erfiil-
len, ohne daB ein forstwirt-
schaftlicher Verlust zu befiirch-
ten wiire.

Auch in landwirtschaftlichen
Freiriumen wiirde ein Aus-
gleichsanteil von etwa zehn
Prozent der Fliche mit Segetal-
flora an Wegriindern (Saum-
biotope), mit extensiv gepfleg-
ten  Dauergriinfliichen, mit
Striuchern, Einzelbiumen,
Hecken usw. ausreichen, diese
Bereiche wieder so zu entwik-
keln, daB sie den Mindestan-
spriichen an einen menschli-
chen ,,Psychotop* geniigen, da-
mit cine Nah- oder Kurzerho-
lung erméglichen und folglich
andere Erholungsziele entla-
sten. Angesichts der enormen
Subventionen, die der Steuer-
zahler fiir die Landwirtschaft
aufbringt, wiire diese — aller-
dings auch zu subventionicren-
de - Gegenleistung das minde-
ste, was die Dorf- und Stadtbe-
wohner erwarten kénnten.

Andererseits aber — und das
ist in diesem Zusammenhang
wichtig — wiirden die landwirt-
schaftlichen Betricbe 6kolo-
gisch so entscheidend ,ange-
reichert” und stabilisiert, daB
sie ein Uberleben so gut wic
aller dort angepafBiten Wildticre
gewiihrleisten kénnten.

Wir Jiger miissen wesentlich
deutlicher die ,Wicderan-
reicherung® unserer Wildtierle-
bensriume einfordern - auch
aus den im vorhergehenden
Text aufgezeigten wesentlichen
Griinden. Bei guter Offentlich-
keitsarbeit in diesem Sinne hiit-
ten wir dic Bevélkerung jeden-
falls sehr viel schneller hinter
uns. 0

Dr. Wolf-Eberhard Barth ist Au-
tor des im Verlag Paul Parey
erschienenen Buches |, Prakti-
scher Umwelt- und Natur-
schulz®, das auch zu diesem
Thema eine Fille von Hinwei-
sen enthéit (Preis 52 DM).



